
 

 

Procedura aperta suddivisa in due lotti per l’appalto dei lavori di scavo e rinterro a supporto 
del personale aziendale di V.E.R.I.T.A.S. S.P.A. nella manutenzione delle reti e nella 
realizzazione dei nuovi allacciamenti idrici all’interno dell’area Nord Ovest.  

RIF. LLPP 37-21/RR – RGQ_997 

VERBALE DELLA COMMISSIONE DI GARA n. 1 
L'anno 2021 il giorno 21 del mese di Aprile alle ore 09:35 si tiene la prima seduta riservata per lo 
scrutinio delle offerte pervenute all’interno della Piattaforma Acquisti di Veritas per la procedura di 
gara in oggetto tramite la piattaforma di comunicazione e collaborazione Microsoft Teams. 

La Commissione è composta dall’Avv. Marco Artuso in qualità di Presidente e dalle due componenti 
Laura De Zotti e Rossella Rossi. 

Il Presidente prende atto che tutti i componenti della Commissione hanno reso le dichiarazioni circa 
l’assenza di conflitti di interessi ai sensi e per effetto di quanto previsto dall’art. 42 del D.Lgs 50/2016 
sottoscritta a norma del DPR 445/2000, agli atti della Scrivente.  
 
Il Presidente dichiara aperta la seduta e chiede al componente della Commissione Rossella Rossi, 
qualificato in piattaforma come “responsabile della procedura telematica”, di effettuare l’accesso alla 
Piattaforma telematica di Veritas spa utilizzando le proprie credenziali personali per accedere alla 
RDO on line “Rfq_997– LLPP37-21/RR Rdo Amministrativa_ lavori di scavo e rinterro a 
supporto del personale aziendale di V.E.R.I.T.A.S. S.P.A. nella manutenzione delle reti e nella 
realizzazione dei nuovi allacciamenti idrici all’interno dell’area Nord Ovest - 2 lotti”. 

Il Presidente informa che entro il termine utile fissato per le ore 12.00 del giorno 19/04/2021 la 
Piattaforma Acquisti di Veritas ha registrato n. 7 offerte pervenute e procede a dare lettura della 
ragione sociale e dei relativi lotti ai quali ogni concorrente partecipa:  
 

  Concorrente Codice Fiscale LOTTI 

1 Adriatica Strade Costruzioni Generali Srl 03738520265 2 

2 C.E.V. CONSORZIO EDILI VENETI SOCIETA' 
COOPERATIVA 01571070273 1-2 

3 CONSORZIO STABILE LUCANIA APPALTI S.C.A.R.L. 01844170769 2 

4 GREENTEL srl 04720770280 1-2 

5 PROSCAVI S.R.L. 03344800275 2 

6 Rebeschini Antonio RBSNTN72A02B563J 1 

7 VIVAI BARRETTA GARDEN S.r.l. 05145331210 1-2 
 
Il Presidente informa che si è provveduto alla verifica delle annotazioni presenti nel casellario informatico 
dell’Autorità Nazionale Anticorruzione di tutte le imprese concorrenti e che nessuna annotazione risulta 
ostativa all’ammissione alla procedura di gara. 
 

TUTTO CIO’ PREMESSO 

Una volta effettuato l’accesso alla Piattaforma telematica il Presidente avvia la fase di valutazione 
della documentazione amministrativa inserita nell’area “Risposta Di Qualifica” della RDO on line 
rfq_997 di tutti i concorrenti a partire dal concorrente n. 1, per verificarne la completezza e conformità 
alle prescrizioni di gara.  

La busta di qualifica del concorrente n. 1) viene aperta e valutata dai componenti della Commissione 



 

 

e così via progressivamente per le altre buste di qualifica dei concorrenti. 

Dal vaglio della documentazione presente a sistema la Commissione di gara rileva quanto segue: 

- concorrente n. 2) C.E.V. CONSORZIO EDILI VENETI SOCIETA' COOPERATIVA: il punto A2) 
del modello A1 così come compilato dall’impresa esecutrice indicata dal Consorzio, SCA.VER. 
COSTRUZIONI SRL – Unipersonale, riporta informazioni incomplete in merito ai soggetti cessati 
dalla carica nell’anno precedente la data di pubblicazione del bando di gara.  

La Commissione, pertanto, prima di avviare la procedura di soccorso istruttorio di cui all’art. 83 
comma 9 del D. Lgs. 50/2016, al fine di non sospendere le operazioni di scrutinio delle offerte 
pervenute, dispone di contattare telefonicamente il concorrente per chiedere chiarimenti in merito al 
punto A2) del Modello A1.  
 
La documentazione integrativa dovrà essere trasmessa in Piattaforma tramite la messaggistica 
relativa alla Rfq_997 entro il termine delle operazioni di scrutinio della busta amministrativa dei 
concorrenti. In caso negativo la seduta di gara sarà sospesa per avviare una formale richiesta di 
soccorso istruttorio.  
 
Il concorrente n. 2) C.E.V. CONSORZIO EDILI VENETI SOCIETA' COOPERATIVA viene ammesso 
con riserva. 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
- Concorrente n. 3 CONSORZIO STABILE LUCANIA APPALTI S.C.A.R.L: dall’elenco dei 
concorrenti estratto dalla Piattaforma dopo il termine di scadenza della presente gara il concorrente 
n. 3) risulta partecipare in forma singola; tuttavia dalla documentazione prodotta nella busta di 
qualifica si rileva che il concorrente partecipa alla presente procedura di gara in R.T.I. con l’impresa 
Milito srl di Cava De Tirreni (SA) C.F. 04418690659, allegando all’interno della busta di qualifica la 
documentazione richiesta per la partecipazione in raggruppamento temporaneo.  

I componenti della Commissione dichiarano l’assenza di conflitti di interessi ai sensi e per effetti di 
quanto previsto dall’art. 42 del D.Lgs 50/2016 nei confronti dell’impresa Milito srl. Il Presidente 
dispone che ne sia data evidenza nel presente verbale. 

Dall’esame della documentazione di gara la commissione rileva quanto segue: 

 Le imprese Consorzio Stabile Lucania Appalti S.C.A.R.L. e Milito Srl dichiarano, compilando e 
sottoscrivendo il Modello A predisposto dalla stazione appaltante per l’attestazione del possesso 
dei requisiti di partecipazione alla procedura di gara, di concorrere, rispettivamente, la prima come 
impresa capogruppo, la seconda come impresa mandante di costituenda associazione 
temporanea d’imprese di tipo misto; 

 L’impresa mandante Milito Srl omette di rendere la dichiarazione di cui al punto F) del Modello A 
in ordine al possesso del requisito di qualificazione Soa richiesto ai fini dell’ammissione alla 
procedura di gara, come espressamente previsto dal paragrafo 4.3.C. del disciplinare di gara; 

 Al punto O) del medesimo Modello A le imprese rendono la dichiarazione eventuale per il caso di 
partecipazione in qualità di Associazione temporanea d’imprese dichiarando che le quote di 
partecipazione di ciascuna impresa in termini percentuali sono le seguenti:  
- Consorzio Stabile Lucania Appalti S.C.A.R.L: 70% precisando che il requisito posseduto è 
attestazione SOA in categoria OG6 classifica I; 
- Milito Srl: 30% precisando che il requisito posseduto è l’iscrizione all’Albo Gestori Ambientali; 

 Entrambe le imprese sottoscrivono il Patto d’integrità; 
 Entrambe le imprese sottoscrivono la garanzia fideiussoria richiesta per il lotto 2 e ne risultano 

intestatarie in veste di RTI; 
 Il PassOE riporta il codice fiscale di entrambe le imprese qualificandole come mandante e 



 

 

mandataria di RTI; 

Fatte le opportune premesse, la Commissione rileva che dai documenti di gara prodotti emerge la 
volontà inequivocabile del concorrente di partecipare alla procedura di gara in raggruppamento 
temporaneo d’impresa.  

La Commissione evidenzia che per entrambi i lotti il disciplinare di gara classifica i lavori, ai sensi 
del DPR 207/2010, nella categoria prevalente OG6 e che non sono previste lavorazioni appartenenti 
a categorie scorporabili. 

La Commissione rileva pertanto che l’unica forma ammissibile di raggruppamento temporaneo nella 
procedura in esame sia di tipo orizzontale, ovvero ai sensi dell’art. 48 del D.Lgs. 50/2016, una 
riunione di concorrenti finalizzata a realizzare i lavori della stessa categoria, nel caso di specie della 
categoria prevalente OG6, e che il disciplinare di gara, al paragrafo 4.1, prescrive che in caso di ATI 
orizzontale si applicano le disposizioni dell’art. 48 del D. Lgs. 50/2016 s.m.i. e dell’art. 92 del DPR 
207/2010. 

La Commissione individua tuttavia degli elementi di criticità nella composizione del raggruppamento 
che il concorrente definisce inspiegabilmente di tipo misto nonché nella suddivisione dei requisiti e 
delle quote di partecipazione così come indicati da entrambe le imprese al punto O) del Modello A. 
L’impresa mandante Milito srl infatti non rende la dichiarazione di cui al punto F) del Modello A 
relativa al possesso dei requisiti di qualificazione SOA, non allega copia dell’attestazione soa in 
corso di validità in categoria OG6 almeno 1° classifica e dichiara al punto O del Modello A che il 
requisito speso all’interno del raggruppamento è la propria iscrizione all’Albo Nazionale Gestori 
Ambientali in categoria 4, ovvero un requisito di esecuzione e non di qualificazione. 

La Commissione di gara rileva, pertanto, come il soggetto mandante risulti sprovvisto del requisito 
minimo di qualificazione richiesto dall’art. 92 del DPR 207/2010 che prevede espressamente che in 
caso di raggruppamento orizzontale i requisiti di qualificazione devono essere posseduti dalla 
mandataria nella misura minima del 40% e la restante percentuale cumulativamente dalle mandanti 
nella misura minima del 10%. 

La Commissione, dunque, prende atto del fatto che l’impresa Milito srl assume il ruolo di mandante 
senza tuttavia possedere il requisito di qualificazione previsto dal paragrafo 4.3.C. del disciplinare di 
gara richiesto a pena di esclusione per la partecipazione alla procedura di gara, in violazione di 
quanto previsto dall’art. 48 comma 1 del D.Lgs.50/2016 e dall’art. 92 comma 2 del DPR 207/2010. 
Né può risolvere il problema la circostanza che l’impresa mandataria possieda il 100% del requisito 
di qualificazione SOA perché resta fermo il fatto che la stessa ha speso tale requisito per una quota 
inferiore al 100% (ovvero il 70%); il raggruppamento pertanto, nel suo complesso, non ha dimostrato 
il possesso dei requisiti di qualificazione per il 100% dei lavori in quanto l’impresa mandante ha 
acquistato una quota di partecipazione del 30% di cui non possiede i requisiti di qualificazione. 

Per tutti i motivi sopra esposti la Commissione di gara dispone l’esclusione del concorrente n. 3) 
costituendo R.T.I CONSORZIO STABILE LUCANIA APPALTI S.C.A.R.L – Milito Srl dalla procedura 
di gara. 

Alle ore 11:23 il concorrente n. 2) C.E.V. CONSORZIO EDILI VENETI SOCIETA' COOPERATIVA 
produce tramite la funzione messaggistica relativa alla Rfq_997 una precisazione sottoscritta 
digitalmente dal legale rappresentante dell’impresa consorziata esecutrice a chiarimento di quanto 
dichiarato al punto A2) del Modello A1. Poiché la documentazione trasmessa risulta esaustiva e 
regolare, il Presidente scioglie positivamente la riserva gravante sul concorrente n. 2) ammettendolo 
alla gara. 
 



 

 

- concorrente n. 6) Rebeschini Antonio: il concorrente allega la dichiarazione in merito 
all’assolvimento dell’imposta di bollo richiesta per la partecipazione alla gara, debitamente compilata 
in ogni sua parte e sottoscritta digitalmente, omettendo tuttavia di allegare scansione del relativo 
contrassegno, come previsto, per completezza, nella dichiarazione stessa.  

Non ravvisando un’ipotesi di irregolarità essenziale dell’offerta, la Commissione dispone di 
ammettere il concorrente e, contestualmente, di invitarlo ad integrare la dichiarazione producendo 
la scansione del contrassegno. Il concorrente, contattato telefonicamente, comunica l’impossibilità 
a trasmettere la documentazione richiesta tramite la messaggistica relativa alla Rfq_997 della 
Piattaforma in tempo utile entro la chiusura delle operazioni di scrutinio della busta amministrativa 
dei concorrenti. 
La Commissione pertanto dispone che il concorrente, una volta concluse le operazioni di scrutinio, 
sia formalmente invitato a regolarizzare, producendo la scansione del contrassegno. 

La Commissione prosegue con lo scrutinio della busta amministrativa presentata dal concorrente 
successivo che viene ammesso. 

Il Presidente, una volta conclusa la disamina di tutte le buste di qualifica pervenute, valutate le 
dichiarazioni prodotte e tutti i documenti inseriti nella busta di qualifica, non rilevando alcuna ulteriore 
irregolarità oltre a quelle sopra elencate, riepiloga l’ammissione degli operatori economici 
concorrenti: 

 

  Concorrente Codice Fiscale Stato 

1 Adriatica Strade Costruzioni Generali Srl 03738520265 AMMESSO 

2 C.E.V. CONSORZIO EDILI VENETI SOCIETA' 
COOPERATIVA 01571070273 

AMMESSO 

3 CONSORZIO STABILE LUCANIA APPALTI 
S.C.A.R.L. in costituendo R.T.I. 01844170769 

ESCLUSO 

 MILITO SRL 04418690659  

4 GREENTEL srl 04720770280 AMMESSO 

5 PROSCAVI S.R.L. 03344800275 AMMESSO 

6 Rebeschini Antonio RBSNTN72A02B563J AMMESSO 

7 VIVAI BARRETTA GARDEN S.r.l. 05145331210 AMMESSO 

 

Il Presidente ricorda che l’appalto viene aggiudicato al prezzo più basso ai sensi dell’art. 36 comma 
9-bis del D. Lgs 50/2016 e che, essendo pervenute meno di 10 offerte per ciascun lotto, non si 
procederà al calcolo della soglia di anomalia determinata ai sensi dell’art. 97, comma 2 e comma 2 
bis del D.Lgs. 50/2016 s.m.i. 

La Commissione quindi, come previsto dal paragrafo 9 del disciplinare di gara, procede con 
l’apertura delle offerte economiche del lotto 1 e a seguire del lotto 2.  

Inoltre la Commissione rileva che, come disposto nel disciplinare di gara, il numero dei concorrenti 
ammessi è tale da consentire di aggiudicare ogni lotto di gara a un diverso concorrente.  
 
Per effetto di tale disposizione l’operatore economico risultato aggiudicatario del lotto 1 non potrà 
risultare aggiudicatario del Lotto 2 e qualora, per il Lotto 2 la sua offerta risultasse la migliore, la 
Commissione scorrerà la graduatoria e proporrà l’aggiudicazione al primo concorrente che segue 
nella classifica. 



 

 

Lotto 1: 
La Commissione di gara procede all’apertura della fase telematica di valutazione delle “Risposte 
Economiche” dei concorrenti ammessi, dando lettura dei ribassi offerti. 

La Commissione di gara, verificata la corretta apposizione della firma digitale nonché l’indicazione 
dei ribassi offerti, dei costi aziendali della sicurezza e dei costi della manodopera da parte di tutti i 
concorrenti ammessi, procede a riepilogare di seguito le offerte ammesse e i relativi ribassi per il 
Lotto 1: 

  Concorrente Offerta % 

1 C.E.V. CONSORZIO EDILI VENETI SOCIETA' 
COOPERATIVA 4,34 

2 GREENTEL srl 18,61 

3 Rebeschini Antonio 6,45 

4 VIVAI BARRETTA GARDEN S.r.l. 24,425 
 

Il Presidente procede quindi alla chiusura della fase di valutazione delle risposte economiche del 
lotto 1 e propone l’aggiudicazione all’impresa Vivai Barretta Garden Srl con sede in Melito di Napoli 
(NA) per aver offerto il ribasso del 24,425% per un importo complessivo pari a € 408.000,00, fatta 
salva l’eventuale valutazione di anomalia ai sensi degli artt. 95, comma 10 e 97 del D.Lgs. 50/2016 
da parte del RUP. 

Lotto 2: 
 
La Commissione, secondo quanto disposto dal disciplinare di gara, procede all’apertura della fase 
telematica di valutazione delle “Risposte Economiche” pervenute per il lotto di gara n. 2. 

Si procede quindi a dare lettura dei ribassi offerti dai concorrenti ammessi al lotto di gara n. 2.  La 
Commissione di gara, verificata la corretta apposizione della firma digitale nonché l’indicazione dei 
ribassi offerti, dei costi aziendali della sicurezza e dei costi della manodopera da parte di tutti i 
concorrenti ammessi, procede a riepilogare di seguito le offerte ammesse e i relativi ribassi per il 
Lotto 2: 

 

  Concorrente Offerta % 

1 Adriatica Strade Costruzioni Generali Srl 6 

2 C.E.V. CONSORZIO EDILI VENETI SOCIETA' 
COOPERATIVA 

5,202 

3 GREENTEL srl 17,875 

4 PROSCAVI S.R.L. 19,11 

5 VIVAI BARRETTA GARDEN S.r.l. 23,71 

La Commissione, avendo disposto a favore del concorrente Vivai Barretta Garden Srl la proposta di 
aggiudicazione del lotto 1, procede con lo scorrimento della graduatoria proponendo 
l’aggiudicazione al primo concorrente che segue in graduatoria, impresa Proscavi srl.  

Il Presidente procede quindi alla chiusura della fase di valutazione delle risposte economiche relative 
al Lotto 2 e propone l’aggiudicazione del lotto 2 all’impresa Proscavi Srl con sede in Cavallino 
Treporti (Ve) per aver offerto il ribasso del 19,11% per un importo complessivo pari a € 204.000,00, 
fatta salva l’eventuale valutazione di anomalia ai sensi degli artt. 95, comma 10 e 97 del D.Lgs. 



 

 

50/2016 da parte del RUP. 

Il responsabile della procedura telematica interrompe le operazioni telematiche di scrutinio mediante 
disconnessione dal Portale.  

Alle ore 13.10 il Presidente dichiara chiusa la seduta e conclusi i lavori della Commissione.  

Delle operazioni di gara si è redatto il presente verbale che, previa lettura viene sottoscritto da tutti i 
componenti della Commissione in segno di accettazione e conferma. 

 

IL PRESIDENTE                I COMPONENTI 
 

 F.to Avv. Marco Artuso 
 
              F.to Laura De Zotti 
 

               
              F.to Rossella Rossi 

  

 


